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Yilan ve Ayna: Tiirk ile Yunan Mitolojisinde Ortak Sembolik Evrenin Karsilastirmalh Bir
Incelemesi

The Serpent and the Mirror: A Comparative Analysis of the Shared Symbolic Universe in
Turkish and Greek Mythology

OZET

Bu ¢aligma, Tiirk ve Yunan mitolojilerinde yer alan yilan figiirii ile ayna simgesini karsilastirmali bir yaklasimla ele almakta ve s6z
konusu unsurlar kiiltiirel, tarihsel ve cografi bir perspektiften derinlemesine ¢éziimlemeyi amaglamaktadir. Toplumlari birbirinden
ayiran temel etkenler arasinda gelenek ve gorenek sistemlerine dayanan yasam pratikleri ile kiiltiirel ortintiiler 6ne ¢ikmaktadir. Bu
dogrultuda her iki mitolojik sistem i¢in kavramsal bir ¢ergeve olusturulmus; yilan ve ayna sembollerinin bu sistemler i¢indeki
konumu, islevi ve tasidigi anlam, benzerlikler ve farkliliklar ekseninde incelenmistir. Arastirma, nitel aragtirma paradigmasina
dayanmakta olup inceleme nesneleri, her iki mitolojideki sembolik temsil giigleri géz 6niinde bulundurularak amagli 6rnekleme
yontemiyle belirlenmistir. Calismada tarihsel kaynaklara ve birincil verilere bagvurulmus; elde edilen bulgular somut kanitlarla
temellendirilmistir. Varilan temel sonug, toplumlarin iginde bulundugu cografi, ekolojik ve kiiltiirel kosullarin sembollere yiiklenen
anlamlar1 dogrudan bigimlendirdigidir. Bu ¢ercevede bir kiiltiirde yasam, sifa ve kutsallikla 6zdeslestirilen bir sembol ya da
figiiriin, farkl bir kiiltiirel baglamda 6liim, tehlike veya yikimla iliskilendirilebilecegi ortaya konmustur.

Anahtar Kelimeler: Turk mitolojisi, Yunan mitolojisi, yilan figiirii, ayna simgesi, karsilagtirmali mitoloji, sembol

ABSTRACT

This study examines the serpent figure and the mirror symbol found in Turkish and Greek mythologies through a comparative
approach, aiming to provide an in-depth analysis of these elements from cultural, historical, and geographical perspectives. Among
the fundamental factors that distinguish societies from one another, life practices and cultural patterns rooted in distinct systems of
tradition and custom stand out prominently. In this regard, a conceptual framework has been established for both mythological
systems, and the position, function, and meaning of the serpent and mirror symbols within these systems have been examined
along the axes of similarities and differences. The study is grounded in a qualitative research paradigm, and the objects of inquiry
were selected through purposive sampling, taking into account their symbolic representational weight within each mythology.
Historical sources and primary data were consulted throughout the research process, and the findings obtained were substantiated
with concrete evidence. The fundamental conclusion reached is that the geographical, ecological, and cultural conditions in which
societies exist directly shape the meanings attributed to symbols. Within this framework, it has been demonstrated that a symbol or
figure associated with life, healing, and sanctity in one culture may be linked to death, danger, or destruction in an entirely
different cultural context.

Keywords: Turkish mythology, Greek mythology, serpent figure, mirror symbol, comparative mythology, symbolism/
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1.  GIRIS

Kiiltiirlerin bigimlenmesi yalnizca dini etkenlerle agiklanamaz; bir toplumun yerlesik oldugu cografi alan
ve bu alana 6zgii ¢evresel kosullar da kiiltiirel yapmin sekillenmesinde belirleyici bir islev iistlenmektedir.
Kiiltiir kavramai, bir milletin ortak deger yargilarini, tutumlarini ve toplumsal davranis oriintiilerinin tiimiinii
kapsayan biitiinlesik bir olgu olarak tanimlanabilir. Medeniyet ise bu tanimin Stesine gegerek milletlerarasi
diizeyde kabul gormiis evrensel degerleri ve normlari igermektedir. Dolayisiyla kiiltiir, milli bir nitelik
tastyan ve belirli bir topluluga 6zgii anlayislar1 yansitan bir kavramken; medeniyet, sinir ve kimlik ayrimi
gbozetmeksizin tiim insanliga hitap eden evrensel bir nitelik arz etmektedir. Bu ¢ercevede kiiltiir,
medeniyetin bir alt bileseni olarak konumlandirilmaktadir (Kayapunar, 2009: 1). Mitolojiler agisindan
degerlendirildiginde, bu anlatilarin ortaya c¢iktiklart ddnemlerde birer inang sistemi islevi gordiigli, ancak
gliniimiizde s6z konusu islevlerini yitirerek efsane niteligi kazandigir goriilmektedir. Tirk ve Yunan
mitolojilerinde aym figiir ve sembollerin birbirinden belirgin bigimde farklilagan anlamlar iistlendigi dikkat
¢cekmektedir. Bu durum, s6z konusu c¢alismada yilan figiirii ile ayna simgesinin inceleme konusu olarak
belirlenmesinde temel gerekceyi olusturmustur; zira bu iki unsur, aragtirmanin amaclar1 dogrultusunda en
islevsel sembolik igerigi barindirmaktadir. Caligmanin hazirlanmasi siirecinde hem basili hem de dijital
kaynaklardan sistematik bi¢imde yararlanilmig; elde edilen veriler yorumlanarak anlamli sonuglara
ulagtimisgtir.

2.DOGU-BATI KAVRAMI

Dogu ve Bat1 kavramlar1 yalnizca cografi bir konumlanmay1 ifade etmekle kalmayip beraberinde siyasi,
ekonomik, dini ve kiiltiirel boyutlar1 da biinyesinde barindiran ¢ok katmanli bir séylem ve diisiince
sistemine karsilik gelmektedir. Bu kavramlara yiiklenen anlamlarin giinesin dogus ve batis yoniiyle
iligkilendirilmesi, sembolik bir anlam insasina zemin hazirlamigtir (Sakal, 2016). S6z konusu kavramlarin
icerigi, aym1 zamanda olaylarin hangi perspektiften degerlendirildigine bagh olarak da farklilagmaktadir.
Bu noktada Bati1 merkezli bakis agisinin kavramsal ¢erceveyi biiyiik 6lciide belirledigi ve Dogu'ya iliskin
tanimlamalarin ¢ogunlukla bu perspektif dogrultusunda bi¢imlendirildigi goriilmektedir. Nitekim Dogu,
kendi i¢cinde Yakin Dogu, Orta Dogu ve Uzak Dogu seklinde ii¢ ayr1 alt kategoriye ayrilmis; bu
siniflandirmayla hem cografi hem de kiiltiirel alanlar 6zgiin bicimlerde adlandirilmistir (Canbolat, 2010).
Tarihsel siire¢ incelendiginde, Dogu'nun genel kani itibariyla cehalet ve yoksullugun hakim oldugu bir
cografya olarak konumlandirildigi; Bati'min ise uygarligin ve ileri kiiltiiriin temsilcisi olarak algilandigi
goriilmektedir. Bu alginin bir yansimasi olarak "Batililagma" kavrami, ilerleme ve gelisme gibi olgularla
Ozdeslestirilerek kullanilmigtir. Bati; bilginin iiretildigi, 6zgiirliigiin ve felsefi diisiincenin hakim oldugu bir
alan olarak idealize edilirken, Dogu; ilkellik ve barbarlikla &zdeslestirilen bir cografya olarak tasvir
edilmistir. S6z konusu kavramlarin isaret ettigi cografi sinirlarin tarihsel siireg icinde doniisiim gegirdigi ve
zamanla farkli anlam katmanlar kazandig1 goriilmektedir (Ayse ve Borekgi, 2010: 5).

2.1.Dogu-Bat1 Diisiinme Yontemi

Dogu ve Bat1 kavramlan ilk etapta cografi bir ayrimi ¢agristirsa da bu ikilik, 6ziinde birbirinden kokli
bicimde ayrisan iki farkli zihniyet yapisini ve diisiinme bi¢imini yansitmaktadir. Toplumlar arasinda zaman
zaman yakinsayan tutumlar gézlemlense de Dogu ve Bati, birbirinden belirgin 6l¢lide farklilasan yasam
bicimlerine ve zihinsel Oriintiilere sahip iki ayri topluluk olarak degerlendirilmektedir. Bu farklilasmanin
en temel goriiniimlerinden biri, Bati kiiltliriiniin diga doniik ve pratik bir ahlak anlayisina yaslanirken, Dogu
diisiincesinin ige doniik ve mistik bir felsefi gelenege yonelmesidir (Menglisoglu, 1997: 239).

Dogu diisiincesinde doga, pargalara ayrigtirilamaz biitiinlesik bir varlik olarak kavranmakta; tiim canlilar ve
nesneler bu biitiiniin ayrilmaz bilesenleri olarak ele alinmaktadir. Bu perspektifte rasyonel ¢dziimleme
yerine sezgi ve duyumsama On plana c¢ikmakta; anlam, biitiiniin i¢inde ve onunla iliski iginde
kurulmaktadir. Buna karsin Bat1 diisiincesi, varliklari birbirinden bagimsiz birimler olarak kavramakta ve
nesneleri miistakil bir bicimde c¢dziimleme egilimindedir. Dogay1 agiklamada benzerlik ve ortaklik
ilkelerine dayanan tiimevarimsal bir mantik isletilmektedir. Ozetle, Bat1 diisiincesinde bireysellik ve
ozerklik on planda tutulurken, Dogu diisiincesinde aidiyet ve biitiinle uyum iginde var olma anlayist
belirleyici bir konum iistlenmektedir (Yilmaz, 2017: 244).

2.2.Dogu-Bat1 Arasindaki Estetik Farklar

Dogu ve Bati arasindaki zihinsel ayrismanin temelinde, Bati'min elestirel ve analitik bir diisiinme
gelenegini benimsemesi, Dogu'nun ise bilgiyi yasant1 ve deneyim yoluyla edinen bir anlayisa yaslanmasi
yatmaktadir. Bu temel farklilagma, sanatsal alanda da kendini agik¢a ortaya koymakta; Dogu ve Bati
sanatlar1 kurgu, diizenleme ve yapisal tercihler bakimindan birbirinden belirgin bicimde ayrigmaktadir. S6z
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konusu ayrismanin kaynagi, topluluklarin zaman ve mekan iginde olusturduklar1 6zgiin yapilanma
bigimleridir. Her tarihsel donemin sanatinin kendine 6zgii temalar tagimasi ve bigimsel agidan kendine has
bir dil gelistirmesi de bu yapilanma bigiminin dogrudan bir yansimasidir. Bati sanati, insan1 merkezine
alarak diinyay1 nesnel ve gozlemlenebilir bir gergeklik olarak kavramayi amaglarken; Dogu sanati, 20.
ylizyila degin geleneksel degerleri ve koklii diinya goriislerini ifade etme iglevini siirdiirmiistiir (Erzen,
2011: 125-128). Bati, 6zellikle 18. yilizyi1lda yasanan Ronesans hareketiyle birlikte sistematik diisiinceye ve
elestirel sorgulamaya dayanan bir entelektiiel atmosfer insa etmis; bu siire¢, sanatin {iretim ve algilanma
bicimini de analitik bir cerceveye dogru doniistiirmiistiir (Bulut, 2003: 85). Dogu'da ise sanatsal faaliyet,
inancin sorgulanmadigi ve aklin her zaman daha yiice bir giice tabi kilindig1 bir epistemolojik zemin
iizerinde sekillenmektedir. Bu anlayis icinde bilginin kesinligi ikincil bir mesele olarak
konumlandirilmakta; asil ilgi odagini iginde bulunulan evren ve diinya olusturmaktadir. Insan ise bu
evrenin diginda ya da iistiinde degil, ona bagimli ve onun i¢inde anlam kazanan bir varlik olarak tasavvur
edilmektedir (Erzen, 2011: 128).

3. MiTOLOJi KAVRAMI VE MiTOLOJi TURLERI

Mitoloji kavrami etimolojik ag¢idan Yunanca kokenli olup "mythos" ve "logos" sdzciiklerinin birlesiminden
tiireyen "mythologia" kelimesinden gelmektedir. "Mythos" mit anlamini, "logos" ise konugma ve anlati
anlamimi karsilamaktadir (Ozkantar, 2019: 233). Tiirk Dil Kurumu bu kavrami, mitlerin dogus ve
anlamlarinin yorumlanarak incelendigi bilim dali olarak tanimlarken; Ana Brittanica ansiklopedisi mitoloji
kavramini, belirli bir uygarlik ya da dini gelenege ait inang¢ ve pratikleri ya da dogada yasanan olaylar
aciklama amaciyla iiretilmis, biiyiik ol¢iide anonim nitelik tasiyan ve kusaktan kusaga sozlii gelenek
yoluyla aktarilan anlatilar biitiinii olarak ele almaktadir. Daha kapsamli bir tanimla ifade etmek gerekirse
mitoloji; bir din ya da halkin kiiltiirel belleginde yer alan tanri, kahraman, evren ve insanin yaratilisina dair
sozlii ve yazili anlatilari, bu anlatilarin dogus siireglerini ve tasidiklari anlamlart yorumlayarak
¢Oziimlemeyi amaglayan disiplinler arasi bir ¢alisma alanidir.

Mitoloji, kiiltiirel dokular, tarihsel gelenekleri, dini ritiielleri ve insanoglunun toplumsal korkularini dile
getirmek icin bagvurulan en temel araglardan biri olma 6zelligini korumaktadir. Bu baglamda mitolojik
anlatilar, dogaiistii olaylarla insanlar arasinda koprii islevi gormiis; ancak yalnizca var olan gergekligi
yansitmakla yetinmeyip i¢inde yasanilan evreni anlamlandirmak amaciyla sembolik bir dile bagvurmustur
(Bayat, 2005). Bu nedenle mitolojik anlatilar sembolizm ile dogrudan ve kopmaz bir bag i¢indedir. Gerek
Avrupa gerekse Asya mitolojilerinde hemen hemen her kavramin belirli bir sembolle 6zdeslestigi ve bu
stirecte soyut nitelikteki kavramlarin somut gercekliklerle kaynasarak maddi bir gdriiniim kazandig: dikkat
¢ekmektedir. Dolayisiyla mitolojik anlatilarda siklikla karsilagilan pek ¢ok 6ge, glindelik yasamin iginde
yer alan nesne ve canlilarla anlam birligi olusturmustur. Mitolojiler; zaman i¢inde birikerek olgunlasan
bilgi, diisiince ve inang sistemlerini bilinyesinde barindiran, ¢ok sayida sembol araciligiyla birden fazla
kavrama ayn1 anda atif yapabilen, tarihin izlerini tagiyan ve belgesel bir deger iceren anlati ve metinler
olarak da tamimlanabilir (Ates, 2012). Bu nitelikleriyle mitolojiler, ge¢cmise iliskin dnemli ipuglari
sunmakta ve insanlik tarihinin kiiltiirel hafizasim yansitmaktadir.

Mitoloji s6z konusu oldugunda ilk akla gelen kaynaklarin Yunan ve Roma mitolojileri oldugu goriilse de
mitolojiden yoksun bir kiiltiiriin var olmadigim vurgulamak gerekmektedir. Mitolojiler, pek ¢ok kiiltiir ve
medeniyetin birikiminden beslenerek ¢ok katmanli ve ¢ok yonlii bir biitiin olusturmaktadir. Gegmisten
giliniimiize tasinan ve popiiler kiiltiirin yeniden {iiretim giiciiyle canliligini siirdiiren mitolojik sistemlerin
sayist oldukga fazladir. Bu sistemler arasinda Odin ve Thor gibi ikonik figiirleriyle Iskandinav mitolojisi,
ozellikle sinema endiistrisinin yogun ilgisiyle giincelligini korumakta; bu mitolojideki soguk, karanlik ve
gizemli karakterler modern anlatilara da ilham vermeye devam etmektedir (Ozkantar, 2019: 233-234).
Roma mitolojisi ise Akdeniz havzasinda yaygin bicimde tanman ve Latince kdkenli pek ¢ok sozciikte
izlerine rastlanan koklii bir anlati gelenegini temsil etmektedir. Roma ve Yunan mitolojileri arasindaki
yapisal benzerlik dikkat ¢ekici bir diizeydedir; her iki gelenekte de ayn1 hikayeler ve tanrisal figiirler, farkli
adlar altinda giiniimiize ulagmistir. Bu 6zgiin durum, ¢alismanin 6rneklem cergevesini olusturan temel
gerekgelerden birini meydana getirmektedir.

3.1.Tiirk ve Yunan Mitolojisinin Dogusu

Mitolojiden nasibini almamig bir toplum ya da mit geleneginden yoksun bir kiiltiir bulmak miimkiin
degildir. Halklar gerek s6zli anlati gerekse sanatsal iiretim bigimleri araciligryla mitolojik izler tagimaya
devam etmektedir. Biiyli ve gizem barindiran halk hikayeleri, téren folkloru ve bilmeceler dahil olmak
iizere halk kiiltiiriiniin pek ¢ok tiirliniin beslendigi ortak kaynak mitoloji olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunun o6tesinde mitoloji, semavi dinlerin ve kutsal metinlerin de temel referans noktalarindan birini
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olusturmaktadir. Mitlerde, insan uygarliginin ilk bilgi birikimlerinin ve dini inang sistemlerinin ilk
tezahiirlerinin yansimalarini bulmak miimkiindiir. Bu a¢idan mitoloji, kadim toplumlarin gen¢ kusaklari
hayata ve evrene hazirlamak amaciyla bagvurdugu islevsel bir aktarim mekanizmasi olarak da
degerlendirilebilir. Mitoloji, olaylarin kendisini degil; bu olaylarin neden ve nasil meydana geldigini
anlamlandirmay1 amaglamaktadir. Tiirk mitolojisi alanindaki Oncii arasgtirmaci olarak ise Cin
kaynaklarindan derledigi Tiirk mitolojisine iliskin verileri Rusgaya kazandiran din adami Nikita
Yakovlevi¢ Bigurin 6ne ¢ikmaktadir (Bayat, 2005: 23).

Mitlerin ve mitolojik anlatilarin giiniimiize kesintisiz bicimde ulagmasini saglayan cok sayida etken
bulunmaktadir. Bu etkenler arasinda en belirleyici olan inang sistemleri olmustur. Yunan mitolojisinin
giiniimiize aktarilmasinda ise Homeros'un Troya Savasi'm konu alan ilyada ve Odysseia adli destansi
eserleri birincil islevi iistlenmistir. Yunan mitolojisinin temel unsurlar1 ve kavramsal cercevesi bu yapitlar
aracilifiyla sonraki kusaklara taginmis; s6z konusu eserler mitolojik 6geleri ve doneme ait kiiltiirel bilgileri
blinyesinde barindirmasinin yani sira Bati edebiyatimn da koklii kaynaklarindan biri olma niteligi
kazanmustir. Ote yandan lirik siir gelenegini yasatan ozanlar da mitolojik anlatilarin siirekliligine 6nemli
katkilar saglamigtir. Helenistik donemde Yunanistan'da sahnelenen tiyatro oyunlarinda tanri ve tanrica
figlirlerine yer verilmesi de Yunan mitolojisinin bu donemdeki canli etkisinin bir gostergesidir.
Empedokles ve Sokrates gibi koklii diisiince geleneklerini temsil eden filozoflarin da mitolojik anlatilardan
beslendigi bilinmekte; bu durum mitolojinin yalmzca dini degil, felsefi agidan da belirleyici bir islev
iistlendigine igaret etmektedir. Tiim bu kanallar sayesinde mitolojiler farkli disiplinlerce pekistirilerek
cagimiza ulagmay1 bagsarmistir (Estin ve Laporte, 2002: 81).

4. MITOLOJIK BiR FiIGUR OLAN YILAN

Bilim, sanat ve kiiltiir alanlarinda sembolik iglev iistlenen canli figiirlerin basinda yilan gelmektedir.
Kendine 6zgii biyolojik nitelikleri ve davranis oOriintiileriyle dikkat ¢eken yilanlar, gizemli ve iirkiintii
uyandirict bir imge olarak insanligin kolektif belleginde derin izler birakmistir. Zehirleriyle canlilar
iizerinde 6liimciil bir etki yaratabilen yilanlar; bulunduklari ortama ustaca uyum saglama ve deri degistirme
yoluyla kendini yenileme gibi olagandisi yetenekleriyle de ayri bir ilgi odagi olusturmaktadir (Menez,
2003: 38). Bu carpici 6zellikleri sayesinde yilanlar, insanligin ilk donemlerinden bu yana pek ¢ok toplumda
kutsal ve yaratic1 bir varlik olarak konumlandirilmistir. Bazi kiiltiirel baglamlarda kétiiliik ve tehlikenin
simgesi olarak algilansa da baska toplumlarda hem yikimi hem de sifay1 biinyesinde barindiran ikili bir
anlam tasidig1 gorilmektedir. Bu geligkili niteligi, yilanin pek c¢ok kiiltiirde tanrisal bir varlik olarak
tasavvur edilmesine zemin hazirlamigtir. Stimerlerden Hititlerde, Anadolu'dan Akdeniz havzasina uzanan
genis bir cografyada yilan figiirli, farkli anlatilarin merkezinde yer almistir. Misir, Yunan ve Roma bagta
olmak tizere pek ¢ok kadim kiiltiiriin mitolojik sisteminde yilan, bas karakterler arasinda yer almaktadir.
Hem yeraltin1 hem de yer iistiinii temsil ettigine inanilan yilanin, yerin altinda da yasiyor olmasi nedeniyle
Olmiis atalarla mistik bir bag kurdugu diisiiniilmistiir. Bu inang zaman i¢inde yilana yonelik tapinma
pratiklerine doniismiis; s6z konusu tapinmanin kokenlerinin Ik Cag dénemine dayandig bilinmekte olup
glinimiizde bazi ilkel kabilelerin bu gelenegi siirdiirdiigii gériilmektedir (Hangerlioglu, 1975: 561).

Yilanin deri degistirme 6zelligi, onu yenilenme ve doniisiimiin evrensel simgesi héline getirmistir. Bu
biyolojik siire¢, dliimsiizliik ve yeniden dogus kavramlariyla iligkilendirilmis; yilan s6z konusu anlamlari
biinyesinde barindiran giiglii bir mitolojik simge olarak islev kazanmistir. Yilanla sembolik diizlemde
Ozdeslestirilen bir diger unsur ise Ay'dir. Bu iligkilendirmenin temelinde Ay'in tipki yilan gibi biiyiiyiip
kiigiilerek yeniden belirme dongiisii yatmaktadir (Campbell, 1995: 13-14). Yilan figiiriine farkli toplumlar
tarafindan yiiklenen anlam katmanlarin1 daha iyi kavrayabilmek i¢in tarihsel veriler 1s18inda somut kiiltiirel
ornekler lizerinden bir degerlendirme yapilmasi gerekmektedir.

4.1.Tiirk Mitolojisinde Yilan

Yilan figiirii, farkli topluluklarin kiiltiirel belleklerinde hem olumlu hem de olumsuz ¢agrisimlar uyandiran
¢ok anlamli bir sembol olarak karsimiza ¢ikmakta; yasam, 6liim, sihir ve bilgelik gibi kokli kavramlarla
anlam birligi olusturmaktadir. Anadolu kiiltiirel geleneginde yilan, bilgeligin ve hikmetin simgesi olarak
konumlandirilmis; bu anlam yiikii en ¢arpict bicimde Sahmeran figiiriinde somutlasnustir. Insan yiiziine ve
yilan gévdesine sahip olan, basinda siislii bir ta¢ ve ejderha kuyruguyla tasvir edilen Sahmeran, bereketin
ve bilginin tanrisal temsilcisi olarak kabul goérmektedir. Bu inang sisteminin bir yansimasi olarak yilanin
bulundugu evlere bereket ve bolluk gelecegine inanilmig; bu nedenle yilan dldiiriilmez bir varlik olarak
korunmustur (Abiha, 2012: 3).
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Mezopotamya uygarliginda da yilan, tanrisal giiclerle iliskilendirilen kutsal bir figlir olarak ©One
cikmaktadir. Antik Mezopotamya panteonunda Nirah, yilani temsil eden tanrisal bir varlik olarak yer
almakta; Der sehrinin yerel tanrisi olmasinmn yam sira Istar'm elgisi sifatiyla da tapinim gérmiistiir. Yilan-
ejderha motifi ise 6nce Ninurta'nin, ardindan Marduk'un kutsal hayvani olarak betimlenmistir. Boynuzlari,
pul kapli yilan govdesi, On tarafta aslan ayaklar1 ve arka tarafta kus pengeleriyle tasvir edilen bu 6zgiin
figiir, Akad doneminden Helenistik ¢aga uzanan genis bir tarihsel siire¢ boyunca koruyucu bir gii¢ ve
cesitli tanrilarin simgesi olarak islevini siirdlirmiistiir. Bu baglamda yilan-ejderha figiirii, kahramanlik ve
koruyuculuk nitelikleriyle olumlu bir anlam yiikii tagimaktadir (Black ve Green, 2003: 237).

[Ik Siimer hiikiimdar1 olarak bilinen Etana, insanlik tarihinin kayitlara geg¢mis ilk imparatorlugunun
kurucusu olarak kabul edilmektedir. Tanrisal otoriteye derin bir saygi besleyen ve dini torenleri titizlikle
yerine getiren bir yonetici olarak tanimlanan Etanamin en biiyiikk sikintisi, soyunu devam ettirecek bir
evladinin bulunmamasidir. Bu derdine ¢6ziim olarak yalnizca oliimliilerin erisemeyecegi yliksekliklerde
var olduguna inanilan "dogum otu"nu elde etmeyi amaglamig ve gokyiizline ulasabilmek i¢in kartaldan
yardim istemistir. S6z konusu efsanede kartalin yilanla kadim bir dostluk icinde oldugu aktarilmakta;
ancak yilanin bu dostluga ihanet ederek kartalin yavrularini yedigi ve ardindan onu derin bir gukura attig1
anlatilmaktadir. Bu anlati ¢ercevesinde yilan, sadakat bagini koruyamayan ve giiveni koétiiye kullanan bir
varlik olarak olumsuz bir anlam boyutu kazanmaktadir (Kramer, 2002: 65).

Misir mitolojisinde ise yilan, deri degistirme Ozelligiyle Oliimsiiz yenilenmenin ve sonsuz doniisiimiin
simgesi olarak iglev gormektedir. Bu kiiltiirde kobra yilani, giiglii zehriyle {in kazanmisg hem kutsal hem de
korku uyandirict ikili bir kimlikle var olmustur. Bataklik, tarim arazisi ve ¢6l gibi birbirinden farkl
ekolojik ortamlarda hayatta kalabilen yilanin bu iistiin uyum yetenegi, Misir kiiltiiriinde bereket, iiretim
giicii ve bol hasat gibi olumlu anlamlarla iliskilendirilmesine zemin hazirlamistir (Pinch, 2002: 198-200).

4.2.Yunan Mitolojisinde Yilan

Antik Yunan kiiltiirlinde yilan figiirii, saglik ve iyilesme kavramlariyla siki sikiya bagdastirilmis; bu
iligkilendirme o&zellikle Asklepios figiirii aracilifiyla tip gelenegiyle de anlam kazanmistir (Campbell,
1995: 190). Apollo ile Koronis'in oglu ve Hygeia'nin babasi olan Asklepios'un temel sembolii, bir asaya
dolanmis yilan imgesidir. Yilanin belirli donemlerde deri degistirerek alttan taze ve yenilenmis bir deri
cikarmasi, bu canliytr Yunan diislincesinde yenilenme ve doniisiimiin simgesi konumuna tagimistir. Bu
anlayisin somut bir yansimasi olarak yilan, Yunan mitolojisinde "kadiis" adiyla bilinen bir degnege
dolanmus ikiz yilan bigiminde tasvir edilmistir. Efsaneye gore bilge ve erdemli Kheiron'dan sifa sanatini
ogrenen Asklepios, bu alanda 6yle bir yetkinlige ulasmistir ki 6lmiis olanlar bile hayata dondiirebilir bir
giice kavugmustur. Bu durumun ilahi diizeni tehdit ettigini diisinen Zeus, bir yildinm darbesiyle
Asklepios'u yok etmis; efsaneye gore onun diistiigii yerden sarimsak bitkisi filizlenmistir (Daly, 2004: 17).

Attika'nin ilk hiikiimdar1 olarak aktarilan Kekrops, yari insan yar1 yilan bedeniyle tasvir edilen mitolojik bir
figiirdiir. Atina'nin kurulusunda etkin bir rol iistlenen Kekrops, Athena ile Poseidon arasindaki ¢ekigmede
hakemlik gorevini de yerine getirmistir. Efsaneye gore Athena, Kekrops'un kizlarina gizemli bir hediye
kutusu gondermis; ancak meraklarina yenik diisen kizlar kutuyu agmig ve bu eylem sonucunda akillarini
yitirerek Akropolis'in kayaliklarindan kendilerini asagi atmislardir. Attika'da Ciy Tanricaligr islevini
stirdiiren bu kizlarin trajik sonu, merakin yol agtigi felaketi simgelemektedir. Bu anlatida yilan figiirii,
arabuluculuk ve koprii kurma igleviyle 6n plana ¢ikan sembolik bir unsur olarak konumlandirilmaktadir
(Necatigil, 2006: 89).

Bir diger mitolojik anlatida ise yilan, bereket ve bollukla dogrudan iliskilendirilen kutsal bir varlik olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Antik Yunan'in Pire sehrinde halk, yilan bigiminde tasvir edilen Zeus Meilichous
adli tanrya tapimmaktaydi. Zeus tarafindan yutuldugu rivayet edilen kadim Atina tanrilar1 arasinda yer alan
bu ilahi varlik, dogum ve 6liim tanris1 kimligiyle tanminmakta; Epir halkinin inancinda ise bereket ve kan
dokiimiiyle de iliskilendirilmekteydi. Topluluk, domuz gibi kurban hayvanlar1 sunarak bu tanriy
onurlandirtyor; ormanlik alanlara adaklar adamak amaciyla dini yapilar insa ediyordu. S6z konusu kutsal
mekanlardaki yilanlara yalnizca rahibelerin yaklagsmasina izin verilmekte; rahibeler yilanlara diizenli olarak
yiyecek sunmaktaydi. Yilanlarin rahibelere zarar vermeksizin sunulan yiyecekleri tiiketmesi, o yilin
bereket ve saglik iginde gececeginin isareti olarak yorumlanmaktaydi. Bu anlati, yilanin saglik, bereket ve
dini tapimim baglaminda ne denli ¢ok katmanl bir islev iistlendigini gozler oniine sermekte; yilanin hem
bolluk hem de kitligin kaynagi olarak algilandigini ortaya koymaktadir (Campbell, 1995: 22-23).
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Yunan mitolojisinde gen¢ kizlarin yilan tarafindan kagirilip bir kahraman tarafindan kurtarilmasi motifi,
pek ¢ok anlatida yinelenen bir tema olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu temaya iligkin en ¢arpici 6rneklerden
birinde Perseus, kanatli sandallartyla Etiyopya iizerinde ucarken deniz kiyisindaki kayaliklara zincirlenmis
geng bir kadin gérmiistlir. Kiz1 esir alarak o kayaliklara baglayan, denizden ¢ikan kocaman bir yilandir.
Kizi kurtarmaya karar veren Perseus, zincirlerini ¢ozmeye giristigi sirada denizden yiikselen devasa yilanla
amansiz bir miicadeleye tutusmus ve sonunda onu alt ederek hayatina son vermistir. Etiyopya
hiikiimdariin kizi Andromeda oldugu ortaya c¢ikan gen¢ kadin bu sayede 6zgiirliigiine kavusmustur. Bu
efsane; bir yanda kahramanlik ve cesareti, 6te yanda ise yilanin kétiiciil ve yikici boyutunun yenilgiyle
noktalanan seriivenini bir arada sunmaktadir (Campbell, 1995: 189-190).

5.MITOLOJIK BiR SIMGE OLAN AYNA

Ayna imgesi, yalnizca tek bir kiiltiire 6zgii olmayip Siimer, Yunan, Misir ve Roma gibi birbirinden farkli
ve koklii medeniyetlerin mitolojik anlatilarinda belirgin bi¢cimde yer bulan evrensel bir simge niteligi
tagimaktadir. Siimer geleneginin en 6nemli yazili kaynagi olan Gilgamis Destani'nda ayna, kurtaric1 ve yol
gosterici bir nesne olarak 6ne ¢ikmaktadir. Destanin ilgili boliimiinde Gilgamis, 6liimsiizliik sirrin1 ¢6zme
amaciyla ¢iktig1 zorlu yolculuk sirasinda gemici Ursanabi ile karsilasmaktadir. Ursanabi, Gilgamis'a yanlig
bir gilizergahta ilerledigini bildirerek ormana geri donmesini ve yiiz yirmi kiiregi keserek bunlardan meme
bi¢ciminde bir ayna yapmasini, ardindan bu nesneyi kendisine getirmesini talep etmektedir. Gilgamig bu
istegi yerine getirdiginde, s6z konusu ayna sayesinde ikisi birlikte firtinali ve coskun sulari agmay1
basarmaktadir. Kiireklerden elde edilen bu nesnenin dayanikli yapisi, geminin sular {izerinde ilerlemesine
olanak tanimaktadir. Bu baglamda Siimer mitolojisinde ayna, fiziksel bir ara¢ olmanin 6tesinde dogru yolu
bulmanin ve hedefe ulagsmanin simgesel karsilig1 olarak anlam kazanmaktadir (Gilgamig Destani, 1941:
36).

5.1.Turk Mitolojisinde Ayna

Eski Tiirk inang sisteminde ayna sembolii, i¢inde yasanilan diinya ile 6liimiin ardindan gecildigine inanilan
oteki alem arasindaki sinir1 simgeleyen koklii bir metafor olarak islev gérmektedir. Samanlarin bu nesneye
baktiklarinda ruhlarim goérebildiklerine ve gelecekten haberler aldiklarina inanilmig; ayna bu dogrultuda
ruhlar alemine acilan mistik bir kap1 olarak da anlam kazanmistir. Bunun yani sira ayna, diinyaya iliskin
bilgileri biinyesinde tasiyan ve 151k sagarak iblis ile kotii ruhlart uzaklagtiran koruyucu bir nesne olarak da
kabul gérmiistiir. Bu inang sisteminin pratik bir yansimasi olarak Samanlarin davullarina piringten yapilmig
bir ayna baglamalar1 gerekmektedir. Zira kotii ruhlarin ayna yiizeyi iizerinde toplandigina, bu ruhlarin
aynadan kovulmasiyla birlikte kotiliigiin de bertaraf edildigine inanilmaktadir (Baldick, 2010: 157-158).
Bazi Samanlar ise dogaiistli giiglere sahip aynalar bulunduguna inanmis; bu olagandisi aynanin, kargilikli
iki yiiksek dagin arasinda yer alan bir sandigin icinde sakli oldugunu diisiinmiislerdir. Ote yandan aynanin
gece vakti bakilmasi durumunda ugursuzluk getirecegine dair bir inang da mevcuttur. Bu nedenle hayatini
kaybeden kisilerin iizerine aynanin ters ¢evrilerek konulmasi gelenegi olusmus olup s6z konusu gelenek
giliniimiizde Anadolu'nun ¢esitli bolgelerinde varligini siirdiirmektedir (Karakurt, 2011: 1001).

Ayna motifi etrafinda sekillenen sdylencelerin en ilgi cekici olanlarindan biri Iskender'in aynasma iligkin
rivayetlerdir. Bu rivayetlerin bir boliimiinde aynanin tiim diinyay1 goriiniir kildig1 aktarilmaktadir. S6z
konusu aynanin Hint hiikiimdar1 Kayd tarafindan Iskender'e hediye edildigi belirtilmektedir. Bir diger
rivayette ise Iskenderiye sehrinin kurulmastyla birlikte sehrin yoneticileri konumundaki Belinas, Hermis ve
Valines adli figiirlerin bu aynay1 bizzat yaptirdiklar1 ve uzaktan yaklasan gemileri gozetlemek amaciyla
yiiksek bir noktaya yerlestirdikleri anlatilmaktadir. Bu aynanin iki yiizlii oldugu ve her iki yonii de
yansitabildigi rivayet edilmektedir. Ayn1 zamanda yalan sdyleyen kisilerin arka yiize baktiklarinda aynanin
onlar1 yansitmadigina inanilms; bu dzellik sayesinde Iskender'in dogruyu yanlistan ayirt edebildigi kabul
gdérmiigtiir. Tiirk mitolojisindeki aktarimlara gore ise Yunan mitolojisinden taninan yilan bash kadm figiirii,
Iskender tarafindan bir ayna kullanilarak alt edilmistir. Bakis1 her canliy1 tasa doniistiirme giiciine sahip
olan bu yaratifa karsisina bir ayna tutulmus; boylece yaratigin kendi yansimasiyla yiiz yiize gelmesi
saglanmis ve bu yolla yok edilmistir (Schimmel, 2004: 58). Bu ve benzeri sdylenceler araciligiyla ayna,
gizemli ve kurtarici nitelikleriyle mitolojik bellekte ayricalikli bir yer edinmistir. Hem biiyiileyici hem de
irpertici boyutlariyla ayna, birbiriyle ¢elisen iki farkli anlam katmanini ayni anda barindiran essiz bir
sembol olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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5.2.Yunan Mitolojisinde Ayna

Yunan mitolojisinde ayna simgesiyle dogrudan iliskilendirilen anlatilar arasinda giinlimiizde Ege
Bolgesi'nin Bodrum ilgesinde hala yasatilan bir mitos Ozellikle dikkat ¢ekmektedir. Bu anlatiya gore
Afrodit ile Hermes'in birlikteliginden bir erkek ¢ocuk diinyaya gelmis; ebeveynler her ikisinin adin1 da
tasisin diye cocuga Hermafrodit adini vermislerdir. Zamanla yakisikli bir delikanliya doniisen Hermafrodit,
bugiin Bardak¢i olarak bilinen bolgeye gelmis ve burada Salmakis adinda giizel bir su perisiyle
karsilasmistir. Salmakis, giinlerini suyun i¢inde yiizerek geciren, uzun saclarin1 6zenle tarayan ve kendine
olan hayranligini yansitan bir figiir olarak tasvir edilmektedir. Narkissos'un suyun yiizeyine olan ilgisini
cagristiran bir bicimde Salmakis de suyun berrak yiizeyine bakarak kendi yansimasina hayranlik
duymaktadir. Bu anlatida su, Salmakis'in giizelligini oldugu gibi yansitan islevsel bir ayna niteligi
tasimaktadir. Hermafrodit ile Salmakis birbirlerini gordiiklerinde derin bir agka tutulmus ve tanriya
kavusabilmek i¢in dua etmislerdir. Birbirlerine simsiki sarildiklarinda ise iki ayr1 beden tek bir varlikta
birlesmis; ortaya ne yalnizca erkek ne de yalnizca disi olan, aksine her ikisini de biinyesinde barindiran
biitiinlesik bir form ¢ikmistir. Bat1 dillerinde ve tip literatiiriinde yaygin bicimde kullanilan "hermafrodit"
teriminin kokeni de bu mitolojik anlatiya dayanmaktadir. Bu mit baglaminda ayna; estetigi ve giizelligi
yansitan iglevsel bir ara¢ olmanin yani sira iki ayr1 varligin tek bir bedende doniigiimiinii simgeleyen giiglii
bir metafor olarak da yorumlanabilmektedir (Erhat, 1996: 264-265).

Ayna simgesinin Yunan mitolojisindeki bir diger 6nemli goriiniimii ise Dionysos anlatistyla baglantilidir.
Hasat Tanrigasi Demeter, kizi Persephone'yi babasi Zeus'tan uzak tutmak amaciyla onu bir magaraya
gizlemistir. Ancak Zeus yilan kiligina biiriinerek Persephone'ye ulasmis ve ondan Dionysos adinda bir ogul
diinyaya gelmesini saglamistir. Magarada biiyiiyen Dionysos'un yaninda ¢esitli oyuncaklar bulunmaktadir:
top, topag, zar, altin elma, bir parca yiin ve bir ayna. Bu nesneler arasinda ayna, anlatinin en kritik unsuru
haline gelmektedir; zira Dionysos'un dliimiinden hemen 6nce gordiigii son sey bu aynadir. Aynaya baktig
sirada, Zeus'un kiskang esi Hera tarafindan gonderilen Titanlar1 fark etmis; ancak bu farkindalik onu
kurtaramayarak Titanlar tarafindan yakalanmis ve yedi pargaya bdliinerek bir kazanda kaynatilmistir.
Cocugunun kokusunu alan Zeus magaraya ulagmis ve Titanlar1 yok etmistir. Bu anlatida ayna, Dionysos'un
tanrisal yticeligini ve kadere mahkim olusunu simgeleyen derin anlamli bir nesne olarak islev gormektedir.
Sabah yildizi, bilgelik tahti, aslan ve ayna, Yunan mitolojisindeki tanrisal figiirlerle iliskilendirilen en
onemli semboller arasinda yer almaktadir (Hard, 2004: 35; Campbell, 1995: 107).

Dionysos'un pargalanma olayinin ardindan bu tanrtya yonelik bir tapinma kiiltiiniin gelistigi goriilmektedir.
Bedensel ve ruhsal kétiiliiklerden arinmay1 esas alan bu tapinma anlayisinin Orfe tarafindan sistematik bir
felsefeye donistiiriildiigli bilinmekte; bu nedenle s6z konusu diisiince okulu Orfecilik adiyla anilmaktadir.
Bu felsefi gelenekte gokyiizii cisimlerinin, Dionysos'un magaradaki oyuncaklariyla simgesel bir uyum
icinde oldugu kabul edilmektedir. Anlatida yer alan diger nesnelerin de kendine 6zgii sembolik anlamlar
tasidigi goriilmekte; bu baglamda ayna, iist diinyanin gergekliginin asagi aleme yansimasini temsil eden bir
simge olarak konumlandirilmaktadir (Crow, 2002: 138).

6. SONUC

Bu calisma, cografi konumun ve dogu-bati eksenindeki kiiltiirel farklilasmanin, sembol ve figiirlere
yiiklenen anlamlar1 dogrudan bicimlendirdigini acik¢a ortaya koymaktadir. Aym1 sembol ya da figiiriin
birbirine zit anlamlar kazanabiliyor olmasi, bu durumun en somut gostergesi olarak éne ¢ikmaktadir.

Yilan figiirii ele alindiginda, giiniimiizde ¢cogunlukla zehri ve tehlikesiyle 6n plana ¢ikan bu canlinin ayni
zamanda sifa ve fayda boyutuyla da var oldugu gorilmektedir. Goriiniisiinden otiirli 6n yargiyla
yaklagilmaya miisait olan yilan, mitolojik anlatilarin beslendigi ve derin anlam katmanlari barindiran koklii
bir simgedir. Kurnaz, sinsi ve hain gibi olumsuz niteliklerle islendigi anlatilarda kétiliigiin temsilcisi
olarak konumlandirilan yilan; bagka kiiltlirel baglamlarda akilli, koruyucu ve kutsal bir varlik olarak
yiiceltilmistir. Bir kiiltiirde kahramanlikla 6zdeglestirilen bu figiiriin bir digerinde kotiiliigiin simgesi héline
gelmesi, kiiltlirel yorumun ne denli belirleyici bir rol oynadigim gézler 6niine sermektedir.

Ayna sembolii de insanlarin anlam diinyasina derinlikli katkilar sunan ¢ok katmanli bir figiir olarak one
¢ikmaktadir. Hem estetik hem de gizemli boyutlariyla ikili bir deger tasiyan ayna; bir yanda giizelligi ve
bigimi yansitirken 6te yanda korkutucu ve bilinmeze agilan mistik bir nesne olma 6zelligini korumaktadir.
Insanin i¢ diinyasim ve ruhsal halini yiiziine yansitmasi bakimindan ayna, bir 6z yiizlesme ve elestiri aract
olarak da islevsellik kazanmaktadr. lyisiyle kotiisiiyle gercegi oldugu gibi gosteren bu nesne, giiniimiizde
de farkli bigimlerde yasamin vazgegilmez bir pargasi olmayi siirdiirmektedir.
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Ti{im bu bulgular 1s1g¢inda ulasilan temel sonug sudur: Her toplumun iginde sekillendigi cografi, tarihsel ve
kiiltiirel baglam, olgu ve durumlar1 yorumlama bi¢imini dogrudan belirlemektedir. Bir kiiltiirde saglik,
bereket ve kutsallikla iligkilendirilen bir sembol ya da figiir, farkl bir kiiltiirel zeminde dliim, tehlike veya
kotiiliigiin simgesi olarak anlam kazanabilmektedir. Aym1 varliga bakildiginda ortaya ¢ikan bu yorum
farkliliginin temelinde ise toplumlarin sahip oldugu inang sistemleri, yetistirilis bi¢imleri ve kiiltiirel
bellekleri yatmaktadir. Buradan hareketle, farkli kiiltiirlerin aymi olgu ve durumlar karsisinda birbirinden
belirgin bigimde ayrisan tutumlar sergiledigi sonucuna ulasilmistir.
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